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Ozet: Gelismekte olan tilkeler AR-GE harcamasi yapmak yerine daha cok ya dogrudan teknoloji
transfer ederek veya teknoloji icerigine sahip mallari ithal ederek dolayli yoldan teknolojiye sahip
olmaktadirlar. Yapilan bu ¢alismada Tiirkiye 6rnegdi lizerinde dis ticaret ve ekonomik biiyiime iliskisi, dis
ticaret ile saglanan bilgi transferleri ybniinden incelenmistir. Calismada Tiirkiye’nin 1989-2009 yillarini
kapsayan veri seti ile Johansen Esbiitiinlesme Testi ve VAR yéntemleri kullanilarak dis ticaret yoluyla
gerceklesen bilgi transferlerinin ekonomik biiyiimeye etkisinin ydni ve boyutlari tespit edilmistir. Yapilan
tahmin sonuglari incelenen dénemde Tiirkiye’nin ekonomik biiyiimesinde, sermaye mallari ithalati ve ara
mallari ithalati ile saglanan bilgi transferinin énemli bir etkisinin olmadigini géstermektedir. Degiskenlerin
etkisi karsilastirildiginda ise daha diisiik seviyede bilgiyi barindiran ara mali ithalatinin daha yiiksek bilgi
iceren sermaye mali ithalatina gére ekonomik biiylime lizerinde daha fazla etkisinin oldugu sonucuna
ulasilmistir. Bu sonug Tiirkiye’nin daha fazla sermaye mallari ithal etmesi ve bu mallardaki ileri teknolojiyi
6ziimseyecek beseri sermayeye sahip olmasi gerektigini ima etmektedir.
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economic growth is investigated in terms of direction and dimension. The estimations reveal that knowledge
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1. Girig

igsel biiytime teorileri ile teknolojinin alt yapisini olusturan bilgi birikimi ve beseri
sermaye kavramlari, belki de hic 6nemsenmedigi kadar 6nemsenmeye baslamistir. Bilginin
icsel olarak lretimi beseri sermaye ve AR-GE faaliyetlerine bagh iken, dissal olarak elde
edilmesi daha ¢ok dis ticarete baglidir. Bilgi zihinsel ve fiziksel faaliyetler seklinde bir fikir ya
da icat olarak ortaya ciktigi icin bu fikir ve icatlara dayali bilgi 6zellikle de (iretilmis olan bir
mal olarak Uretim siirecine katilabilir. Bu anlamda bu bilgi ve icadin en etkili bicimde elde
edilmesi bu bilgileri iceren ara ve sermaye mallarinin ithali yoluyla yapilabilir.

Neo-klasik bliyime modelleri teknolojik bliyiimeyi ekonomik biylime icerisinde dissal
kabul edilip modele katmayarak ulkeler arasindaki ekonomik buylmedeki farkliliklarin
nedenini fiziki sermaye ve insan sermayesi birikimi Uzerine yogunlasarak aciklamaya
¢ahismaktadir. Fakat buyldmenin kaynaginin da teknolojik gelisme oldugunu ortaya
koymaktadir. Yapilan bu galismada o6zellikle son on yilda istikrarli bir sekilde biylyen
Turkiye’nin bu blylmesinde dis ticaret yoluyla elde edilen teknolojik gelismenin roli
incelenmistir. Daha spesifik olarak bu calismada, disaridan teknoloji transferinin en 6nemli
yolu olan dis ticaretin ekonomik blylimeye olan etkisi, ara-sermaye mali ithalati yoluyla bilgi
transferleri yoniinden 1989-2009 donemi Tirkiye ornegi ile incelenmistir. Konuyla ilgili
literatlir cogunlukla sermaye ve ara mallari ithalatindan kaynaklanan bilgi transferleri ile
ekonomik bliyime arasinda pozitif bir iliskinin oldugunu vurgulamaktadir. Dérdiinci bélimde
detayh bicimde aciklanacagl gibi, 6rnegin Li vd. (2003)’'nin 82 (20'si gelismis ve 62'si
gelismekte olan) Ulke tzerine yapmis olduklari calismada, Mody ve Yilmaz (2002), gelismis ve
ihracata dayali gelismekte olan Ulkeler Gzerine yaptiklari calismada ve Zhang ve Zou (1995),
53 gelismekte olan Ulke Gzerine yaptiklari calismada yabanci teknoloji transferinin ele alinan
Ulkelerin ekonomik bilylimesi tUzerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Makalenin bundan sonraki kismi su sekilde devam edecektir. ikinci bélimde bilgi ve
blylime arasindaki iliski literatlir ve verilerle beraber anlatilacak, tglinci bolimde ithalat
yoluyla 6grenme ve bilgi transferi konusunda yapilan 6nde gelen literatlirden Ornekler
verilecek, dordiincii bélimde konu ile ilgili ekonometrik model kurumu ve tahminlerden elde
edilen sonuglar sunulacak ve sonuc bolimiinde ¢alismadan elde edilen bulgular anlatilacaktir.

2. Bilgi ve Biiyiime

Yeni bir mal veya Uretim siireci biciminde gerceklesen teknoloji ilerlemesine, ya tlkenin
kendi i¢ dinamikleriyle ya da yaparak o6grenmenin mimkin oldugu mallar ithal edilerek
ulasiimaktadir. Bunlarin yaninda dogrudan yabanci yatirim seklinde gelismis bir tlkenin ¢ok
uluslu sirketleri tarafindan gelismekte olan bir tilkeye yapilan yatirimlar sayesinde de teknoloji
temini mimkdnddr.

Dinya Bankasi’nin, Gelisen Dinyada Teknoloji Yayilimi Raporuna (2008:150) gére, “son
15 yilda teknoloji transferini saglayan temel uluslararasi kanallar artmistir. Gelismekte olan
iilkelerin ileri teknoloji mallari ve sermaye mallari ithalati iilkelerin GSYiH’larina gére artmis,
kiiresel ileri teknoloji ihracat piyasalarindaki paylari da yiikselmistir. Gelismekte olan (ilkelerin
dogrudan yabanci yatirimlari, ¢iktilarina oranla alti kat artmis, dogrudan yabanci yatirimin
tlke disina ¢ikmasiyla teknoloji satin alma firsatlari artmistir.” Bu artisa karsin teknoloji
edinimi ve teknolojik gelismelerin ekonomik biylime ve kalkinma icin bir ara¢ olarak
kullanilmasini iceren siirecte gz ardi edilmemesi gereken nokta teknoloji transferinin bir dis




kaynak oldugu ve ulusal ¢abalara eklenecek bir yardimci niteliginde olmasidir. Bu teknoloji
transferinin  bliyime ve kalkinmada kullanilmasi igin {Gretim artisinda kullanilarak
icsellestirilmesi gerekir.

Blylime literatiriinde i¢sel blylime modelleri olarak adlandirilan yeni gelismeler;
bliyime, teknolojik ilerleme, beseri sermaye ve dis ticaret konularina olan ilgiyi
canlandirmistir. Yeni gelismelerle birlikte, bilgi birikimi ve yayllmasinin hem gelismis hem de
gelismekte olan Ulkelerin blylime siirecleri agisindan ne kadar 6nemli oldugu giderek daha iyi
anlasiilmaktadir. Artik klasik sistemler glinimiz ekonomik sartlari agiklamakta yeterli
gelmemektedir. Ornegin Romer (1986) ve Lucas (1988) i¢csel biiyiime modellerinde fiziki
sermayenin ¢iktidaki bliylimeyi agiklamak igin tek basina yeterli bir faktér olmadigini dile
getirmektedir.

GUnimuiz ekonomilerinde bazi Ulkelerin digerlerine gore daha fazla bilylmesinin
sebeplerinin agik¢a ortaya konmasi geri kalanlar agisindan bliyiik 6nem arz etmektedir. Bu
anlamda yapilan calismalarda, gayrisafi yurt ici hasiladaki biiyiime oranlarinin tlkeler arasinda
farkhlik gdstermesi, bir takim yazarlar tarafindan degisik yorumlanmistir. Ornegin; Grossman
ve Helpman (1991) ve Romer (1990) tarafindan biiyimenin kaynaginin teknolojik degismeye
ve AR-GE faaliyetlerine bagli oldugu ifade edilmistir. Parente ve Prescott (2000) tarafindan
yeni teknolojiye ulasmada engellerin ortadan kaldiriimasina baglanmisken; Romer (1986),
Barro (1991) ve Mankiw v.d (1992) tarafindan beseri sermayeye baglanmistir.

Bilgi birikimi ya da teknolojik ilerlemeler arastirma ve gelistirme (AR-GE) faaliyetleri
sonucu ortaya c¢ikan bulus ve yenilikler veya disaridan transfer edilen teknoloji biciminde elde
edilmektedir. Blylimenin en dnemli kaynagi olan verimlilik artislarini ortaya ¢ikaran AR-GE
faaliyetleri ¢ogunlukla gelismis Ulkeler tarafindan yapilmaktadir. Gelismis (lkeler GSYiH
biyikliklerinden ¢ok GSYiH'dan AR-GE harcamalarina ayirdiklari paylar oraninda yeni
teknolojileri Gretme yeteneklerini artirmaktadirlar. Asagidaki Tablo 1 ve Tablo 2
incelendiginde yeni teknolojilerin veya bilginin gelismis Ulkeler tarafindan Uretilmesinin
tesadiif olmadig agikca anlasilacaktir (Tuncer, 2002, s.2-3).

Tablo 1. G7 Ulkeleri, Tiirkiye ve Gelismekte olan Ulkelerin Ortalamalarinin 2003-2007 Yillari Arasi
ARGE/GSYiH Orani (%)

ULKELER 2003 2004 2005 2006 2007
JAPONYA 3,19 3,16 3,32 3,39 3,44
AMERIKA 2,65 2,58 2,61 2,64 2,67
ALMANYA 2,52 2,49 2,48 2,54 2,55
FRANSA 2,16 2,14 2,10 2,11 2,10
KANADA 2,03 2,07 2,05 1,99 2,02
iNGILTERE 1,79 1,72 1,76 1,79 1,84
iTALYA 1,10 1,09 1,09 1,14 1,14
TURKIYE 0,48 0,52 0,59 0,58 0,72
;‘Zﬂez‘ﬁ‘s’;‘;’)’a ve 0,85 0,81 0,81 0,81 0,87
S;gif(?ﬁ“ Asya ve 1,02 1,12 1,20 1,27 1,27

Kaynak:http://wdi.worldbank.org




Tablo 1'de G7 llkelerinin ve (ortalama olarak) Avrupa ve Merkez Asya ve Dogu Asya ve
Pasifik’te bulunan gelismekte olan (lkelerin 5 yillik siirede GSYiH’nin ne kadarini AR-GE
harcamalarina ayirdigi gériilmektedir. Tabloda GSYiH’sindan en yiiksek oranda pay ayiran iilke
Japonya, en az pay ayiran G7 ilkesinin de italya oldugu goriilmektedir. Gelismekte olan
tlkelerin ortalama olarak GSYiH’larinin yaklasik %1 payini AR-GE harcamalarina ayirdig
gorilmektedir. Bu oran en fazla G7 llkeleri arasinda AR-GE’ye en az pay ayiran (llke olan
italya’nin ayirdigi pay kadardir. Tiirkiye ise incelenen dénem igerisinde Avrupa ve Merkez
Asya ve Dogu Asya ve Pasifik’te bulunan gelismis Glkelerinin ortalamasinin da altinda bir orani
AR-GE’ye ayirmaktadir.

Ulkelerin GSYiH’larindan AR-GE harcamalarina ayirdiklari paylarin GSYiH degerleriyle
carpilmasi ile bu Ulkelerde AR-GE harcamalarinin mutlak blyUklGgl ortaya cikacaktir. Bu
sekilde hesaplama yapilirsa 6rnegin 2006 yili baz alindiginda Tablo 2’'deki gibi olmaktadir.
Tablo 2’ye gore, her ne kadar G7 (ilkeleri icinde GSYiH’dan AR-GE harcamalarina en biyiik
pay! ayiran {lke Japonya olmus olsa da, ABD’nin GSYiH degerinin yiiksek olmasi nedeniyle en
yliksek harcamayi yaklasik 347 milyar dolar ile ABD gerceklestirmistir. Bu rakam bircok
tlkenin GSYiH degerinden bile yiiksektir. G7 ulkelerinin 2006 yili toplam AR-GE harcamasi
tablo toplandiginda yaklasik olarak 737 milyar dolar yapmaktadir. Bu ise G7 dlkelerinin
tamaminin yaptigi AR-GE harcamasinin yaklasik olarak yarisini ABD’nin yaptigl anlamina
gelmektedir.

Tablo 2. G7 Ulkeleri ve Tiirkiye'nin 2006 Yili AR-GE Harcamasi (Milyon ABD Dolari)
AR-GE’YE
ULKELER GSYiH AYRILAN | (ARGE*GSYiH)/100
ORAN

JAPONYA 4.360.000 3,3999 148.322
AMERIKA 13.100.000 2,6485 347.391
ALMANYA 2.910.000 2,5495 74.252
FRANSA 2.660.000 2,1155 56.227
KANADA 2.440.000 1,9906 48.485
iNGILTERE 2.270.000 1,7987 40.763
iTALYA 1.860.000 1,1407 21.256
TURKIYE 647.000 0,58016 3.760

Kaynak:http://wdi.worldbank.org

Tirkiye ise 2006 yilinda GSYiH nin %0,58’lik kismini AR-GE harcamalarina ayirmistir. Bu
ise 3,76 milyar dolar gibi bir rakama tekabdil eder ki G7'nin en disiik AR-GE harcamasi yapan
tlkesinin 1/5’i bile degildir. Bu durum teknoloji seviyesi hakkinda ortalama bir fikir vermesi
acisindan 6nemlidir. Zira bu rakamlara bakildiginda Tirkiye’nin mevcut sartlarla bu Ulkelere
yaklasmasi ¢cok zor gorilmektedir. Bu anlamda teknoloji seviyesini ylkseltmek icin, teknoloji
transferinin gerceklesmesinin ne kadar gerekli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.




3. Teorik ve Ampirik Modelllerin incelenmesi

1980’li yillardan sonra ivme kazanan bliyime modellerinin bir kismi ig¢sel teknolojik
gelisme, AR-GE sektori ve blyime lzerinde yogunlasmistir (Romer, 1990; Grossman ve
Helpman, 1991; Aghion ve Howitt, 1992). Bu modellerde teknolojik gelisme, AR-GE
sektoriindeki yeni tasarimlarin (yeni sermaye mallari, yeni tiketim mallari) Gretilmesi ve
piyasaya surilmesiyle gerceklesmektedir. Yeni tasarimlarin Uretilmesindeki ana etmen de,
ozellikle patentlerle korunan tekelci karlarin varhgidir. Kurulan modellerde, tipik olarak,
yeniligi bulanlarin fikrin kullanimi ve nihai mallarin tGretiminin lisanslanmasi konularinda tam
bir kontrole sahip olduklari varsayilmaktadir. Mali icat edenin isteyecegi fiyat yeniligin
Uretimde ne derece kullanilabildigi ile veya yenilikten dolayi elde edilen getiri ile sinirhdir ve
bu getirinin blylkligu de kaynaklari yenilikleri 6grenmek igin ayirmaya tesvik etmektedir.
Bu yeni tasarimlar verimliligi artirmakta, ve dolayisiyla da uzun dénemli bliyimenin asil itici
glci olmaktadirlar.

GOU’lerin yeterli diizeyde AR-GE harcamasi yaparak iriin gelistirme yoluna gitmeleri
daha zor oldugundan bu Ulkelerin izleyecekleri en makul yol; ya dogrudan teknoloji transfer
etmek ya da teknoloji icerigine sahip mallari ithal ederek dolayh yoldan teknolojiye sahip
olmaktir. En yaygin teknoloji transferi yollarindan ilki makine ve techizat ithalidir. Ozellikle
gelismekte olan llkelerde AR-GE harcamalarina ayrilan paylar distk olmasindan dolayi yeni
teknoloji Gretmek ve bunu lretimde kullanmak oldukca zor ve kilfetlidir (Tuncer, 2002, s.2).
Bu anlamda ithalat yoluyla teknolojiyi transfer ederek verimlilik artisi ile biyime artislari
yakalamak miumkiin olabilecektir (Blacock ve Veleso, 2005, s.3).

Zhang ve Zou (1995), GOU'lerdeki ekonomik biiyiime ve yabanci teknoloji ithalat
arasindaki iliskileri ele aldiklari ¢alismalarinda, 1965-1988 dénemi ile 53 GOU igin panel veri
analizi yapmislardir. Yazarlara gore, GOU'lerdeki ekonomik kalkinma siirecleri gelismis
tlkelerdeki sireclerden farklilasmaktadir. GOU'lerdeki verimlilik artislar, bu ulkelerdeki
yenilikcilik-icatgilik yaninda, ithal edilen yabanci ara¢ ve gereg ile transfer edilen yabanci
teknolojiye de bagimlidir. Yazarlar, GSYiH'da yabanci sermaye mali ithalatinin payi ile yurtici
yatirnmlarin GSYiH icindeki payinin, ekonomik biyiime Uzerindeki etkilerini arastirmislardir.
Calismadan elde edilen bulgular, yabanci teknoloji transferinin, ele alinan biitiin GOU'lerin
ekonomik blylimesi lzerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

ithalat vasitasiyla teknoloji transferinin gerceklestirildigi durumu ele alan Chuang
(2002), "ticaret-uyarilmis 6grenme hipotezi'ni test etmeye calismistir. "Ticaret uyariimis
o0grenme hipotezi”, teknolojinin yayillimi vasitasiyla ortaya ¢ikan 6grenme etkilerine vurgu
yapmaktadir. Yani teknoloji ithalatinin yurticinde Uretime kosturulmasi ve buradan da dis
satima yonelimi, 6grenme etkilerinin en dnemli unsurudur. Ogrenme, bir iilkeye yeni Uriinler
Uretmeye imkan verir ve yliksek katma degerli Urinlerin ihracatini olasi kilar. Bu etki, yurtigi
Uretimin verimliligini artirmak i¢in teknolojik olarak gelismis yeni mallar ithal etme ihtiyacini
hizlandirir. Boylece ithalat ve ihracat, 6grenme siireglerini kuvvetli hale getirir. Chuang, yatay
kesit verileri kullanarak uzun dénem biiyiime Uzerine ticaret uyarilmis 6grenmenin etkisini
test etmistir. Calismadan elde edilen bulgular, uzun dénem ekonomik blylime Uzerine ticaret
uyarilmis 6grenme etkisinin, pozitif ve anlamli oldugunu ortaya koymaktadir.

Uluslararasi ticaretin teknoloji yayillmalarinin ortaya ¢ikmasinda ana kanallardan biri
oldugunu sdyleyen Li vd. (2003), 82 (20'si gelismis 62'si GOU) iilkeden olusan bir panel ile
cahsiimistir. Calismada gelismekte olan Ulkeler icin 1990-1999 ve gelismis Ulkeler igin 1985-
1999 yillari arasinda imalat sanayi ithalati, hizmet ticareti, yatirimlar, okul yili ve niifusun kisi




basina disen gelire etkisi dikkate alinmistir. Calismanin sonucunda bitin Glke gruplari igin
imalat sanayi ithalatinin, ekonomik blyiime (zerinde anlaml ve pozitif etkiye sahip oldugu
bulgusu ortaya konulmustur. Bu durum imalat sanayi ithalatinin teknolojinin uluslararasi
yaylliminda 6nemli bir arag oldugu seklinde yorumlanabilmektedir.

Japonya ve Gliney Kore'deki ekonomik blylmenin ihracata mi, yoksa ithalata mi dayali
oldugunu inceleme konusu yapan Lawrence ve Weinstein (1999), bu iki llkenin endustri
diizeyindeki toplam faktor verimliligi izerine cesitli degiskenlerine ilave olarak ihracat ve
ithalatin etkilerini de ele almislardir. Calismada 38 imalat sanayi endistrisine ait 1963-1983
doénemine icin beser yillik veriler kullanilarak regresyon analizleri yapilmistir. Japonya igin
ozellikle 1964-1973 donemi icin elde edilen bulgular, tarife azalislari ve artan ithalatin Japon
ekonomisi icin faydali sonuglar dogurdugu yoniindedir. ithalat artisinin toplam faktor
verimliligi Uzerindeki olumlu ve istatistiki acidan anlamli etkisini yazarlar iki nedene
baglamaktadirlar: (1) ithalat vasitasiyla ortaya c¢ikan yabanci firma rekabetinden dolayi
endustrilerdeki firma kalitesi yikselebilir ve dolayisiyla rekabetgi trinlerin ithalati, yenilikgiligi
tesvik edebilir ve (2) daha kaliteli ara mallarina erismek, toplam faktor verimliligini artirabilir.
Japonya icin elde edilen bulgular, rekabetci baskilar ve yabanci rakiplerden potansiyel
ogrenme etkilerinin, bliyime icin 6nemli araglar oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica
calismada Guiney Kore i¢in de ayni sonuclar bulunmustur.

Turkiye ekonomisinde bilginin yayillma strecini dikkate alan Tuncer (2002), 1980—2000
dénemi icin tger aylik verilerden hareketle ihracat, ithalat, yatirnmlar ve GSYiH arasindaki
nedensellik iliskilerini, Vektér Otoregressif (VAR) model esliginde inceleme konusu yapmistir.
Calismada yapilan Granger nedensellik testlerinin sonucunda, GSYiH’daki artislarin en 6nemli
kaynaginin makine ve techizat ithalatindan geldigi yoniinde bulgular elde etmistir. Ayrica ithal
edilen teknolojinin verimli bir sekilde kullanilabilmesi (6zimsenmesi) icin 4-5 yillik bir zaman
gerektigini de verilere dayanarak ortaya koymustur.

Mody ve Yilmaz (2002), yurticinde Uretilen ve ithal edilen sermaye mallar arasinda tam
ikamenin bulunmadig durumundan hareketle sermaye mallarina yapilan yatirimlar ile ihracat
rekabetliligi arasindaki iligkileri, gelismis, ihracata dayali GOU'ler ve ithal ikameci GOU'ler
acisindan analiz etmislerdir. Calismadan elde edilen bulgular, ithal edilen sermaye mallarinin
gelismis ve ihracata dayali GOU'lerde énemli bir maliyet azaltici etkiye sahip oldugunu
gostermektedir. Calismanin bulgulardan hareketle yazarlar, bilgi transferinin bir araci olarak
ticaretin 6nemi lGzerinde dikkatleri cekmektedirler.

Brezilya ve Meksika'da imalat sanayi ihracati ile sermaye mal ithalatinin ekonomik
bliyiime Uzerindeki etkilerini sirasiyla 1955-1990 ve 1959-1990 donemleri icin inceleme
konusu yapan Alam (2003), yaygin inancin aksine, bu iki llkede ihracata dayali blylimeyi
destekleyen bulgulara ulasamamistir. Calismada yapilan g farkli es bitlinlesme testleri,
ihracata dayali blylime hipotezini reddetmistir. Bununla birlikte ithal edilen sermaye
mallarinin, Brezilya ve Meksika'nin ekonomik biylmesi (zerinde olduk¢a anlamli etkilere
sahip olmasi, ithalata dayali bliyliime goristni destekler niteliktedir.

Genis Ekonomik Gostergeler Siniflandirmasina goére ithalatin (sermaye ve aramali
ithalatl)) ekonomik biyime uzerindeki etkilerini hedef alan teorik aciklamalarin test
edilmesine yonelik kisith bir literatlr son yillarda ortaya ¢cikmaya baslamistir. Feder (1982)" in
metodolojisini1 aramal ithalatini da icerecek sekilde genisleten Esfahani (1991), ihracatin

'Feder (1982) bu ¢alismasinda sektérleri ihracata konu olan sektérler ve ihracata konu olmayan sektérler olarak ikiye ayirarak, bu
sektdrlerin biiyiime lzerindeki etkilerini incelemektedir.




ekonomik blyime Uzerindeki anlamli ve pozitif etkilerinin, modele aramali ithalatinin dahil
edilmesiyle kayboldugunu bulmustur. Yani bu durum s6z konusu (lkede ihracatin, ara mali
ithalatina bagli oldugu sonucunu ortaya koymaktadir.

Benzer sekilde Lee (1995), kisi basina gelirin blyime orani ile okullasma orani,
yatirimlarin GSYiH icindeki payl ve niifus artis hizi degiskenleri yaninda yerli sermaye
mallarina ithal edilen sermaye mallarinin oranini da dikkate aldigi calismasinda, 1960-1985
donemi ve 89 llke verilerine analizlerinde yer vermistir. Calismadan elde edilen bulgular,
yatirimlardaki toplam sermaye mali ithalatinin orani ile kisi basina gelir biiyiimesi arasinda
(6zellikle GOU'lerde) pozitif bir iliskinin oldugunu teyit etmektedir. Dolayisiyla Lee, ithal edilen
sermaye mallarinin yurtiginde Uretilen sermaye mallarina oranla daha yiiksek bir verimlilige
sahip oldugu yorumunu yapmistir. Bu nedenle bu (lkelerin s6z konusu sermaye mallarini
Uretmek vyerine onlari disaridan alarak Gretim siirecine dahil etmeleri daha karh bir
yontemdir.

1960-2000 doénemi icin Etiyopya'da aramali ve sermaye mali ithalatinin ekonomik
blylime tzerindeki kisa ve uzun dénemli etkilerini arastiran Pawlos (2004), bu iki dénem icin
aramali ithalatinin ekonomik blylime Uzerinde pozitif ve istatistiki acidan anlaml etkilerine
ulasmistir. Bununla birlikte s6z konusu dénemler icin sermaye mal ithalatinin reel GSYiH
blylmesi Gzerinde negatif etkilerine rastlanmistir. Yazar, sermaye mali ithalatinin ekonomik
blylime uzerindeki olumsuz etkisini, mal ve hizmet Uretiminde ithal edilen sermaye
mallarinin etkin olmayan kullanimina baglamaktadir.

Ote yandan, ithal edilen makine ve ekipman vasitasiyla gerceklestirilen teknoloji
transferinin her zaman Uretim artisina neden olmayacagina dair gorisler de s6z konusudur.
Ornegin Teixeira ve Fortuna (2006)'ya gére tamamlayici teknolojik gelismelerin mevcut
olmadig bir ilkeye makine ve ekipman ithalati yoluyla edinilen yeni teknolojilerin, tretim ve
verimlilik Uzerine etkisinin sinirli kalacagi vurgulanmistir. Yazarlar 1960-2001 déneminde
Portekiz ekonomisini dikkate alarak toplam faktor verimliligindeki artislar Gizerine teknoloji
yayihminin bir kanal olan sermaye mali ithalatinin etkisini inceleme konusu yapmislardir.
Calismadan elde edilen bulgular, gecikmeli sermaye mali ithalati vasitasiyla beseri sermayenin
dolayli etkisinin Portekiz'in uzun dénemli toplam faktor verimliliginde kritik bir 6neme sahip
oldugu yonindedir.

Ozetle ilgili literatiire dayanarak aramali ve sermaye mali ithalatinin ekonomik biiyiime
Uzerinde olumlu etkiler dogurdugu ileri sirilebilir. Ozellikle GOU'lerde aramali ve sermaye
mallarinin ekonomik biylme Uzerindeki 6nemi asikardir. Sermaye mali ithalati vasitasiyla
gerceklestirilen teknoloji transferi, toplam faktor verimliligini artirarak, ekonomik blyimeyi
tesvik etmektedir. Fakat hassasiyetle (izerinde durulmasi gereken husus elde edilen bilginin
O0zumsenebilmesidir.

Tablo 3, Turkiye’'nin ara mallar ve sermaye mallari ithalati acgisindan yapisini
gostermektedir. Tablo 3' e gore Tirkiye’de son 10 yillik slirecte yapilan ithalatin ¢ok buyik bir
kismi ara mallan seklinde yani dastik teknolojili mallar (daha ¢ok ham madde) olarak
gerceklestirilmistir. Sermaye mallari ithalati ara mallari ithalatina gére oldukca sinirli diizeyde
kalmistir.




Tablo 3: Tiirkiye’nin Ara Mallari, Sermaye Mallari ve Toplam ithalati (Milyon Dolar)

YILLAR SERMAYE iTH ARA iTH. TOP. iTH SER/TOP ARA/TOP
2000 11.365 36.009 54.503 0,21 0,66
2001 6.940 30.301 41.399 0,17 0,73
2002 8.399 37.656 51.554 0,16 0,73
2003 11.325 49.735 69.340 0,16 0,72
2004 17.397 67.549 97.540 0,18 0,69
2005 20.363 81.868 116.774 0,17 0,70
2006 23.347 99.605 139.576 0,17 0,71
2007 27.054 123.640 170.063 0,16 0,73
2008 28.021 151.747 201.964 0,14 0,75
2009 21.462 99.482 140.899 0,15 0,71

Kaynak: http://evds.tcmb.gov.tr (Erisim Tarihi: 28.07.2010).

4. Veri Seti ve Ekonometrik Analiz

Dis ticaretin bilgi transferleri yoluyla biyliimeye olan etkisini 6lgmek Uzere iki kanal
analiz edilecektir. Bu kanallar ilgili literatiriin yogun olarak kullandigi degiskenlerle beraber
kullanilacaktir. Literatiirde yogun olarak sermaye, emek ve teknoloji degiskenleri
kullanildigindan asagida kurulan modeller de bu alt yapilya dayanarak olusturulmustur.

4.1. Model ve Veri Seti

Literatlrde blylme ve ticaret arasindaki iliskiyi incelemek i¢in genel olarak (1) nolu
denkleme benzer modeller kurulmaktadir (Van den Berg ve Lewer, 2007:35)%

Geop = Bot+ B1Gk + B2GL + B3sTRADE + B4Z + u (1)

Bu denklemde Ggpp; GSYiH biiylimesini, Gy; sermaye stokundaki biiyiimeyi, G;; ¢alisma
cagindaki emegin blylimesini, TRADE; ticareti ve Z; bliyumeyi aciklayan diger degiskenleri
temsil etmektedir.

Yapilan bu calisma (1) numaral modeli, Tuncer (2002), Seyidoglu (2003), Zhang ve Zou
(1995), Chuang (2002) tarafindan yapilan ¢alismalari dikkate alarak daha spesifik bir formata
déniistiiriip, bilgi icerigine sahip olan sermaye ve ara mallarin ithalatinin GSYiH degisimleri
(biylme) tizerindeki etkisini ayristirarak incelemektedir’:

In(RGSYiH;)= Bo + B1In(RSSYS:) + BaIn(Ly) + BsIn(RSERM) + &, (2)
In(RGSYiH;)= Bo + B1In(RSSYSy) + BaIn(Ly) + BsIn(RARAM,) + &, (3)

Denklemlerde; “RGSYiH” Tiirkiye’nin reel gayrisafi yurtici hasilasini, sermayeyi temsilen
“RSSYS” Tirkiye'deki reel sabit sermaye yatirim stokunu, emek faktérini temsilen “Lt”
Turkiye’de 15 ve Ulzeri nlfusun sayisini, “RSERM” Tirkiye'nin sermaye mali ithalatini,
“RARAM” Tiirkiye’nin ara mali ithalatini, ve “et” hata terimini, t=1,2,...,t olmak lzere zamani
gostermektedir.

’Benzer diger ¢alismalar icin Zhang ve Zou(1995) ve Chuang (2002)'a bakilabilir.

3Tek bir denklem kullanilarak da ara mallari ithalati ile sermaye mallari ithalatinin ekonomik biyiime izerindeki etkisine baki-
labilirdi. Fakat ara mallari ithalati ile sermaye mallari ithalati degiskenleri arasindaki korelasyon katsayisi 0.93 olarak bulundugu
icin ¢oklu dogrusal baglanti problemine yol agmamak igin iki ayri denklem kullanilarak bu degiskenlerin biiyiime (izerindeki etkisi
incelenmistir.




Calismada kullanilan veri seti, 1989-2009 vyillarini kapsamakta ve veriler Ucer aylik
(1989:1-2009:4) olarak derlenip kullanilmistir. Calismanin baslangi¢ ve bitis yillarinin segimi
modellerde kullanilan degiskenlerle ilgili verilerin elde edilebilirligine gore belirlenmistir.*
Modelde kullanilan degiskenlerden; ara mali ithalati, sermaye mal ithalati ve dogrudan
yabanci sermaye yatirimi verileri dolar, GSYiH ve sabit sermaye yatirimi TL olarak kayitlara
gecmistir. Kullanacagimiz degiskenlerin ¢ogunlugu dolar cinsinden ifade edilmesinden dolayi
GSYiH ve RSSYS degiskenleri TL'den TL/S kuru kullanilarak ABD dolari cinsinden ifade
edilmistir. GSYiH, GSYiH deflatérii ve kur déniisiimii icin gereken veriler IMF’nin sitesinden
elde edilerek degiskenlerin hem kur doénlisimi hem de reel hale getirilmesi islemi
gerceklestirilmistir. Emek verisi TUIK’ten alinmistir. Sermaye mallari ithalati verisi ile ara
mallari ithalati verisi TCMB’den alinmistir. Serilerdeki mevsimsel etkiler hareketli ortalamalar
yontemine gore serilerden arindiriimistir.

Sermaye stokuna iliskin veri olmadigi icin, sabit sermaye stokunun (SSYS) hesaplanmasi
Stevens (1989:1)'da kullanilan Kiy = (1-8)Kiw1+ lix formili ile hesaplanmistir. Burada K;;
SSYS'nin cari degerini ve Kit1; SSYS'nin bir &nceki yil degerini ve I;; ise sabit sermaye
yatiriminin cari dénem degerini ve & degiskeni ise yipranma payini gostermektedir. Bir dnceki
donem sermaye stoku i¢in Saygili vd.(2002:52) tarafindan hesaplanmis 1988 yili sabit sermaye
stoku esas alinmistir. Yipranma payl OECD’nin yayinlamis oldugu ortalama yatirim dmriine
dayanarak hesaplanmistir. Ortalama yatirrm émri 27 yil olarak verildigi icin her yil 1/27
oraninda bir asinma yasanacagindan dolayr amortisman (yipranma) orani 6=0,037’dir (Saygili
vd.,2002:52)

4.2. Ekonometrik Yontem

Bu kisimda Turkiye'nin dis ticaretinde bilgi icerigine sahip mallarin ithali vasitasiyla
ekonomik bliyimenin etkilenme yoni ve boyutlari incelemek icin ekonometrik analizler
yapilacaktir. Bunun igin de ilk 6dnce birim kok ve esbitlinlesme testleri ve sonra VAR analizleri
yapilacaktir.

4.2.1. Birim Kok Testleri

Ekonometrik bir calismada degiskenler arasinda anlaml iliskiler elde edilebilmesi igin
analizi yapilan serilerin duragan olmasi gerekmektedir. Duragan olmayan verilerle yapilan
tahminler arasinda sahte iliski olabilir. Bu nedenle ekonometrik model kurulmadan 6nce
oncelikle serilerin duraganlik durumlari arastiriimalidir.

Serilerin duraganligi icin Dickey ve Fuller (1979) tarafindan gelistirilen ADF duraganhk
testi yonteminde serilerin g farkli model tahmini yapilarak serilerin birim kéke sahip olup
olmadiklari test edilmektedir:

D
(sabitsiz ve trendsiz) AYt = 6Y,..+ ZﬂlAyH + U (4)
i=1
V4
(sabitli ve trendsiz) AYt=8y+ &Y+ ZﬂlAyH + U; (5)
i=1
P
(sabitli ve trendli) AYt=8,+ 8t + 6Y. 1+ Z,B[Aym. + Uy (6)

i=1

*Grnegin ara mali ve sermaye mali ithalati verileri yani genis ekonomik gruplarin siniflamasina gére (BEC) ticaret verileri
1989’dan itibaren verilmistir.




Bu modellerin tahmininde seri duragan degildir (6 = 0) bos hipotezi tezi test edilir.
Modellerdeki 6 katsayisinin t istatistigi mutlak deger olarak, McKinnon kritik degerinden
blyilikse, bos hipotez reddedilir ve serinin duragan oldugu sonucuna varilir. (Gujarati, 2004:
755).

Tablo 4: ADF Birim Kok Testi

ADF DUZEY BIRINCI FARK

DEGISKENLER SABIT SABIT VE TREND SABIT SABIT VE TREND
LRGSYIH -0.62 -2.09 -9.85 -9.78

LRSSYS -1.57 -2.13 -7.77 -7.74

LEMEK -1,89 -2,58 -11,88 -11,84

LRARAM -0,96 -3,06 -7,60 -7,55

LRSERM -1,97 -3,44 -5,68 -5,72

Not: Sabit terimli model igin kritik deger %5 anlamlilik diizeyinde -2,89’dur. Sabit terimli ve trendli model igin ise kritik deger
%5 anlamlilik dizeyinde -3,47’dir. Gecikme uzunluklarinin belirlenmesinde Schwarz Bilgi Kriteri kullaniimistir.

Tablo 4'te gorialdiglu gibi ADF birim kok testindeki sabitli ve sabitli ve trendli
modellerde tim seriler icin bos hipotez %5 anlam diizeyinde bos hipotez reddedilemezken,
serilerin birinci farklari alindiginda %5 anlam diizeyinde bos hipotez reddedilmektedir. Bu
sonuglara gore seriler birinci fark duragandir.

Literatlirde ADF testinin boyutu ve glici hakkinda elestiriler yapilmis ve bu teste
alternatif pek cok birim kok testi gelistirilmistir. ADF testinde ulasilan sonugclarin giivenilirligini
test etmek (lizere yeni gelistirilen testlerden olan Elliott, Rotherbeng, and Stock (1996)
tarafindan gelistirilen DF-GLS testi yapilmistir. Bu test iki asamada yapilmaktadir. Birinci
asamada genellestiriimis en klgclk kareler yontemiyle serideki sabit ve trend
hesaplanmaktadir. ikinci asamada trendden arindirilmis seride otoregresif birim kdkiin varligi
icin Dickey-Fuller testi yapilmaktadir. Yapilan calismalar DF-GLS testinin normal Dickey-Fuller
testine gore kiigiik 6rnek boyut ve giicii agisindan daha iyi performans verdigini gostermistir.”

Tablo 5: DF-GLS Birim Kok Testi

DF-GLS DUZEY BIRINCI FARK

DEGISKENLER SABIT SABIT VE TREND SABIT SABIT VE TREND
LRGSYiH 0,81 2,12 -3,59 -8,65

LRSSYS 0,70 2,14 -7,03 -7,45

LEMEK -0,01 2,20 -2,59 -10,34

LRARAM 0,09 -3,08 -6,70 -7,34

LRSERM -0,36 -3,20 -3,80 -4,82

Not: Sabit terimli model igin kritik deger %5 anlamlilik diizeyinde -1,94 tur. Sabit terimli ve trendli model igin ise kritik deger

%5 anlamlilik duizeyinde -3,09’dur. Gecikme uzunluklarinin belirlenmesinde Schwarz Bilgi Kriteri kullanilmigtir.

>DF-GLS testinin giris seviyesinde anlatimi igin Stock ve Watson (2003, s. 547-551)'a bakiniz.




Tablo 5'te DF-GLS birim kok testindeki sabitli modellerde tiim seriler i¢in bos hipotez %
5 anlam dizeyinde bos hipotez reddedilemezken, serilerin birinci farklari alindiginda %5
anlam diizeyinde bos hipotez reddedilmektedir. Sabitli ve trendli modellerde LRSERM
haricinde tim seriler icin %5 anlam dizeyinde bos hipotez reddedilemezken, serilerin birinci
farklari alindiginda %5 anlam diizeyinde bos hipotez reddedilmektedir. DF-GLS testinde ADF
testindeki sonuclara gore bir seri hari¢ ayni sonucu vermistir. Tim bu sonuclara gore seriler
birinci fark duragandir.

4.2.2. Johansen Esbiitiinlesme Analizi

Serilerin birinci dereceden entegre oldugunu belirledikten sonra (2) ve (3) numarali
denklemedeki degiskenler arasinda uzun doénemli iligskilerin varliginin belirlenmesi igin
esbitlinlesme testlerinin yapilmasi gerekir. Literatlirde kullanilan esbiitliinlesme testleri
arasindan oldukca basarili sonuglar veren Johansen (1991) ve Johansen ve Juselius (1990)
tarafindan gelistirilen johansen esbitiinlesme testi degiskenler arasinda uzun donemli
iliskilerin varhginin belirlenmesi icin kullanilacaktir.

Johansen yonteminde, VAR modeli biciminde kurulan her bir esbitinlesik denklemdeki
gecikme sayisi belirlenerek eldeki verilerin durumuna gore Johansen (1995)'de gosterilen bes
farkh modelden birisi secilmektedir. Akaike ve Schwarz Bilgi kriterleri, esbutiinlesik
denklemdeki gecikme sayisini belirlemek ve Johansen (1995)'de gosterilen bes farkli
modelden birisini segmek Gzere kullaniimistir.

Johansen testinde seriler arasinda esbutlinlesmenin varhig icin azami 6zdeger ve iz
istatistikleri kullanilmaktadir. Azami ézdeger istatistiginde ve iz istatistiginde r veya daha az
sayida esbitlinlesik vektor vardir bos hipotezine karsilik, azami 6zdeger istatistiginde
alternatif hipotez r+1 sayida esbiitlinlesik vektor ve iz istatistiginde alternatif hipotez en az
r+1 sayida esbutlinlesik vektor vardir bigimindedir.

Akaike Bilgi Kriteri 1 gecikme ve 4 numarali modeli 6nermistir.° Tablo 6'da (2) nolu
model igin Akaike Bilgi Kriteri kullanilarak Johansen egbitiinlesme test sonuglarini
vermektedir. iz istatistiginde bos hipotez olan esbiitiinlesme yoktur hipotezi tiim esbiitiinlesik
vektorler icin reddedilememektedir. Bu teste gore seriler arasinda esbitiinlesme yoktur.
Azami ézdeder istatistiginde bos hipotez olan esbitiinlesme yoktur (r = 0) hipotezi, %5
anlamlilk dizeyinde alternatif olan bir tane esbitiinlesik vektor vardir (r = 1) hipotezine gére
reddedilmektedir. Fakat bos hipotezler r < 1, r<2ver <3, r =2, r = 3 ve r = 4 alternatif
hipotezlerine gore reddedilememektedir. Bu sonuglara gore seriler arasinda bir tane
esbutlnlesik iliski vardir. Her iki sonug¢ gozoniine alindiginda esbitlinlesmenin varligina tam
anlamiyla karar verilemeyecegi icin daha glicli olan iz istatistigi kabul edilerek
esbitlinlesmenin olmadigl sonucuna uIa§|IabiIir.7

®Yer darligi nedeniyle gecikme uzunluklarinin tablosu verilmemistir, fakat yazarlardan istenebilir.
7 iz istatistiginin azami ézdeger istatistigine gére daha giiclii oldugu da dahil olmak iizere bu testlerin daha detayl agiklamasi
icin Watson ve Teelucksingh (2002, s. 268-278)’e bakiniz.




Tablo 6: (2) Nolu Model’in Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

Esbutlinlesik Vektor iz 0.05
Sayisi Istatistigi Kritik Deger | Olasilik
0 58.69390 63.87610 |0.1263
1 25.85417 42.91525 |0.7453
2 12.60167 25.87211 | 0.7687
3 3.440006 12.51798 | 0.8206

Esbutlinlesik Vektor| azami 6zdeger 0.05

Sayisi istatistigi Kritik Deger | Olasilik
0 32.83973 32.11832 | 0.0407
1 13.25250 25.82321 |0.7840
2 9.161667 19.38704 | 0.7077
3 3.440006 12.51798 | 0.8206

Ayni islemler (3) nolu denklemdeki degiskenler icin de yapilmistir. (2) numarali
denklemde oldugu gibi, Akaike Bilgi Kriteri 1 gecikme ve 4 numarali modeli t')nermistir.8 Tablo
7, (3) nolu model icin Johansen esbutiinlesme test sonuglarini vermektedir. Hem iz hem de
azami O0zdeger istatistiklerinde bos hipotez olan esbitinlesme yoktur hipotezi %5 anlamlilik
diizeyinde tim esbutinlesik vektorler icin reddedilememektedir. Her iki istatistik sonucuna
gore, degiskenler arasinda esbitiinlesmenin olmadigi sonucuna ulasiimaktadir.

Tablo 7: (3) Nolu Model’in Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

Esbutlinlesik Vektor Iz 0.05
Sayisi Ozdeger istatistigi Kritik Deger | Olasilik
0 0.319995| 57.55652 63.87610 |0.1517
1 0.162543| 26.31842 42.91525 |0.7198
2 0.085281 11.95016 25.87211 |0.8154
3 0.056722 4.729945 12.51798 |0.6355

Esbutiinlesik Vektor Azami 6zdeger 0.05
Sayisl Ozdeger istatistigi | Kritik Deger | Olasilik
0 0.319995 31.23809 32.11832 |0.0638
1 0.162543 14.36826 25.82321 |0.6906
2 0.085281 7.220216 19.38704 |0.8852
3 0.056722 4.729945 12.51798 |0.6355

Her iki model i¢in de Johansen testine gore degiskenler arasinda uzun dénemli iliskinin
olmadigl sonucu, sistemdeki degiskenlerin uzun dénemde her birini ayri ayri etkileyen kalic
dissal soklara maruz kaldiklarini gostermektedir.’ Bu nedenle ekonomik biiyime ile gerek
sermaye mallari ithalati gerekse ara mallari ithalati ve bunlardan kaynaklanan bilg-teknolojiler
arasinda uzun donemli bir iliskinin olmadigi sonucuna varilabilir.

8Yer darligi nedeniyle gecikme uzunluklarinin tablosu verilmemistir, fakat yazarlardan istenebilir.

°Her iki model icin dediskenler arasinda esbiitiinlesmenin varligi Schwarz Bilgi Kriteri kullanilarak da arastirilmis fakat tekrardan
kaginmak icin makalede yer verilmemistir. Bu testlerde hem iz istatistigi hem de azami 6zdeder istatistigi bos hipotez olan es-
biitiinlesme yoktur hipotezinin tiim esbditiinlesik vektérler icin reddedilememedigini géstermistir. Sonug olarak hem Akaike hem
de Schwarz bilgi kriterine gére yapilan esbiitiinlesme testleri seriler arasinda esblitiinlesme yoktur sonucunu vermistir.




4.2.3. Vektor Otoregresyon (VAR) Analizi

Serilerin birinci dereceden entegre olmasi ve aralarinda esbitlinlesme bulunmadig
sonuglarindan sonra degiskenler arasindaki kisa donem dinamigine bakmak ve iliskinin niteligi
hakkinda daha fazla bilgi edinmek i¢in standart VAR analizi yapilabilir. VAR analizinde serilerin
duragan olmasi gerektiginden modeldeki tim serilerin birinci farklari tim islemlerde
kullaniimistir. En uygun gecikme uzunlugu ayni uzunlugu éneren Son Tahmin Hatasi (FPE) ve
Akaike bilgi kriterlerine gore belirlenmistir. Bu bilgi kriterleri uygun gecikme uzunlugunun 4
oldugunu ifade etmektedir.’® Bu gecikme uzunlugunun hata terimlerinin bilinen
varsayimlarini (otokorelasyonsuz ve sabit varyansli) saglamasi gerekir. Tablo 8, yapilan VAR
tahminlerinde otokorelasyon ve degisen varyansin varligini belirlemek igin yapilan LM ve
White testi sonuclarini gostermektedir. LM testine gore 3 gecikmeye kadar otokorelasyon
yoktur bos hipotezi reddedilememektedir. White degisen varyans testinde ise degisen
varyans yoktur hipotezi reddedilememektedir.

Tablo 8: Otokorelasyon ve Degisen Varyans Testleri

VAR LM testi White Testi
Gecikmeler LM istatistigi Olasilik Ki-Kare Olasilik
1 18.37256 0.3025 292.9188 0.8590
2 19.06589 0.2653

3 15.58696 0.4821

(2) numarali modelin varyans ayristirma tablosuna gore, GSYiH’Iin varyansinda 1.
donemde gorilen degismenin tamami serinin kendisine verilen soktan kaynaklanmaktadir.
Dordinci déneme kadar ise hareketliligin en blyik nedeni emek degiskeni soku iken, bu
dénemden sonra sabit sermaye yatirim stoku soku, GSYiH’nin varyansinda meydana gelen %
20'lik degisimin yaklasik olarak %13’tinu temsil etmektedir. LRSERMSA degiskeni ise ilk dort
dénem boyunca GSYiH varyansindaki hareketliligin ortalama olarak % 0,3’iinii geri kalan 6
periyotta ise ortalama olarak %1,4’Gnil temsil etmektedir. Yine bu oran 10.dénemde %2,5'e
ve 20.donem itibariyla da %3’e yaklasmaktadir.

Tablo 9: 2 Numarali Modelin (GSYiH icin) Varyans Ayristirma Tablosu

Period S.E. D(LRGSYIHSA) D(LEMEKSA) D(LRSSYSA) D(LRSERMSA)
1 0.106105 100.0000 0.000000 0.000000 0.000000
2 0.110400 94.95252 4.551976 0.204870 0.290630
3 0.116585 92.30504 4.177970 3.233646 0.283346
4 0.117057 91.62489 4.435280 3.411247 0.528578
5 0.125684 79.67064 5.746101 13.41118 1.172084
6 0.126080 79.47244 5.802107 13.36910 1.356352
7 0.128389 78.08625 6.724739 13.87946 1.309552
8 0.129113 77.24122 7.335462 13.86453 1.558793
9 0.131956 76.98196 7.085364 14.09589 1.836790
10 0.132720 76.14002 7.351006 14.00833 2.500648
20 0.136646 73.51705 7.326785 16.21744 2.938724

Grafikte 1.'de goriilen etki-tepki grafigine gore sermaye mallari ithalatina gelen 1
standart sapmalik sok karsisinda GSYiH'in tepkisi 3. ddneme kadar pozitiftir. 3. dénemden
sonra tepkide negatife dogru bir yonelme gerceklesmistir. Genel olarak, sermaye mallari
ithalatinda meydana gelen 1 standart sapmalik soka GSYiH'nin tepkisinin boyutu sifira ¢ok
yakindir.

Yer darligi nedeniyle gecikme uzunluklarinin tablosu verilmemistir, fakat yazarlardan istenebilir.




Grafik 1: Sermaye Mali ithalati igin Etki-Tepki Grafigi
Response of D{LRGSYIHSA) to DIILR SER M SA)
i b

10
05+

’ —_ - =]
.00 e = =

- Oa -

-.10 T T T T T T T T T T T T T T T T T T

Sermaye mallarinin Uretim sistemine entegre olmasiyla birlikte Uretimin artmasi
beklenen bir durum olmasina ragmen varyans ayristirmasi GSYiH varyansindaki degismelerin
¢ok az bir kisminin sermaye mallari ithalatinda meydana gelen degismeler tarafindan
actklandigini ve etki-tepki grafigi sermaye mali ithalatindan dolayr ekonomik biyiimenin
etkilenmedigini gostermektedir.

(3) numarali model igin de ayni islemler yapilacak olursa; ayni uzunlugu éneren Son
Tahmin Hatasi (FPE) ve Olabilirlik Orani (LR) bilgi kriterleri uygun gecikme uzunlugunun 3
oldugunu ifade etmektedir.'! Tablo 10, yapilan VAR tahminlerinde otokorelasyon ve degisen
varyansin varligini belirlemek icin yapilan LM ve White test sonuglarini géstermektedir. LM
testine gore 3 gecikmeye kadar otokorelasyon yoktur bos hipotezi reddedilememektedir.
White degisen varyans testinde ise degisen varyans yoktur hipotezi reddedilememektedir.

Tablo 10: Otokorelasyon ve Degisen Varyans Testleri

VAR LM testi White Testi
Gecikmeler LM istatistigi Olasilik  [Ki-Kare Olasilik
1 26.30536 0.0501 |227.5035 0.7088
2 17.81008 0.3351

3 15.44337 0.4924

(3) numarahl denklem igin kurulan modelin varyans ayristirma tablosuna (Tablo 11)
bakildiginda, GSYiH’nin varyansinda ilk periyotta gériilen hareketliligin tamami serinin kendi
gecikmelerinden kaynaklanmaktadir. Uglincii periyota kadar ise hareketliligin en biyiik
nedeni emek degiskeninde meydana gelen soklardir. Bu modelde odaklanan degisken olan
ara mali ithalati 3. donemle birlikte etkisini gdstermeye baslamistir. 3. donemden sonra
GSYiH’nin varyansinda meydana gelen ortalama %15'lik degisimin yaklasik olarak %4’{in{i ara
mali ithalatinda meydana gelen soklar agciklamaktadir.

"yer darligi nedeniyle gecikme uzunluklarinin tablosu verilmemistir, fakat yazarlardan istenebilir.




Tablo 11: 2. Modelin (GSYiH igin) Varyans Ayristirma Tablosu

Period S.E. D(LRGSYIHSA) |D(LEMEKSA) D(LRSSYSA) D(LRARAMSA)
1 0.110108 |100.0000 0.000000 0.000000 |0.000000
2 0.115989 |92.71945 6.202011 1.077773 |0.000767
3 0.123260 |89.31993 5.986479 1.943140 |2.750450
4 0.124357 |88.19090 6.106454 1.933741 |3.768901
5 0.127796 |86.43289 6.634929 2.990199 |3.941984
6 0.128644 |85.33873 7.346916 3.096838 |4.217516
7 0.130879 |85.01478 7.666250 3.114198 |4.204773
8 0.131408 |84.34334 8.310114 3.128746 |4.217801
9 0.132696 |84.05263 8.309866 3.357932 |4.279576
10 0.133033 |83.63632 8.618620 3.420878 |4.324177
20 0.134960 |82.81094 9.091266 3.661110 |4.436683

Ara mali ithalatina gelen bir standart sapmalik soka karsi GSYiH’in tepkisini ifade eden
Grafik 2'deki etki tepki analizlerine gore ise ikinci doneme kadar herhangi bir tepki s6z konusu
degilken, ikinci donem itibariyla lGglinci doneme kadar %0,2 civarinda pozitif bir tepkinin s6z
konusu oldugunu gorilmektedir. Yine grafigin geneline bakildiginda ara mali ithalatinin
GSYiH’ya olan tepkisinin olumlu yéniiniin agir basmasi ithalata dayali biyiime hipotezini
savunan calismalarla paralellik gostermektedir. Bunun yaninda yine grafigin genel seyri
itibariyla GSYiH tepkisi sifira yaklasmaktadir. Bu durum da ara mallarinda icerilmis halde
bulunan bilginin seviyesinin ¢ok yliksek katma deger saglayacak boyutta olmadiginin
gostergesi olarak kabul edilebilir.

Grafik: 2. Ara Mali ithalati (2. Model) igin etki-tepki grafigi

Response of D(LRGSYIHSA)toD(LRARAMSA
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5. Sonug

Gelismis llkelerle az gelismis Ulkeler arasindaki gelir dizeyi farklari az gelismis tlkelerin
¢abalarina ragmen kapanmamaktadir. Teknolojik gelismelerin {iretim strecine dahil edilmesi
ile blylimenin motoru olabilecegi fikri ekonomik bliyiime literatiirlinde 6zellikle son 30 yildan
beri tartisiilmaktadir. Teknolojik gelismelerin elde edilmesi ile Ulkeler daha yuksek gelir
seviyesine ulasabilirler. Gelismekte olan llkeler yeterli diizeyde AR-GE harcamasi yaparak




Grlin gelistirme yoluna gitmeleri daha zor oldugundan bu lkeler ya dogrudan teknoloji
transfer edebilir ya da teknoloji icerigine sahip mallari ithal ederek dolayl yoldan teknolojiye
sahip olabilir. Bu calismada Tirkiye i¢in sermaye ve ara mallari ithalati ile ekonomik
blylmenin arasindaki iliskinin varligi arastirilarak mal ithalati yoluyla teknolojiye ulasmadan
dolayi ekonomik biylimenin etkilenip etkilenmedigi arastiriimistir.

Turkiye’de dig ticaretin ekonomik blylime Uzerindeki etkisinin bilgi transferleri
yoniinden esbitlinlesme ve VAR analizi ile incelendigi bu ¢alismada, sermaye ve ara mallari
ithalatindan kaynaklanan bilgi transferleri ile ekonomik biliyliime arasinda pozitif bir iligkinin
oldugunu vurgulayan ilgili literatire yakin sonuglara ulasilmakla birlikte Tirkiye’de bu
etkilerin oldukga zayif oldugu goriilmektedir.

Yapilan Johansen esbiitiinlesme testi kurulan ekonomik biylime modelleri arasinda
esbitlinlesme olmadigini gostermistir. Dolayisiyla modellerdeki degiskenler arasinda uzun
doénemli bir iliski bulunamamistir. Gerek ekonomik bliyiime gerekse aramali ve sermaye mall
ithalati degiskenleri kendilerini ayri ayri etkileyen her biri kendine 6zgi dissal soklara maruz
kalmiglardir. Kurulan VAR analizlerinde varyans ayristirmasi ile, ara mallari ithalatindaki
degismelerin sermaye mali ithalatindaki degismelere gére daha fazla oranda GSYiH’daki
degisiklikleri acikladigr goridlmustir. Etki-tepki analizi ile olduk¢a zayif tepkilerle
karsilasilmasina ragmen, ara mali ithalatina gelen sokun GSYiH’daki tepkisi daha yiiksek
seviyede gerceklesmistir.

Ozetle; incelenen dénem icerisinde ara mallari ithalati, sermaye mallari ithalati ile
ekonomik bliyiime arasinda uzun dénemli bir iliski bulunamamistir. Ara mallari ithalatindaki
degismeler sermaye mali ithalatindaki degismelere gére daha fazla oranda GSYiH’daki
degisiklikleri aciklamis ve ara mali ithalatina gelen sokun GSYiH’daki tepkisinin daha yiiksek
seviyede gerceklestigi gortilmustir. Ara mallarinin ileri teknoloji icermemesinden dolayi, bu
sonug, Turkiye'nin dis ticaret vasitasiyla gelen bilgi transferlerinden etkin bir sekilde
yararlanamadigini ortaya koymaktadir. Tirkiye'nin yeterli diizeyde sermaye mali ithalati
yoluyla teknoloji transfer etmesi teknolojik gelismenin ekonomik biyimenin motoru olmasi
yolunda yardimci olacaktir.
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